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Orasele ca spatii de adaptare si coeziune sociala

1. Transformari accelerate 2. Semnificatie - rezilienta urbana

Orasele din Europa de Est au fost supuse unor transformdri accelerate - Orasele nu trebuie doar sd se dezvolte, ci si sd Invete cum sd reziste, sd
economice, politice, demografice si culturale se adapteze si sa se refacd in fata socurilor.

3. Coeziune sociala si capital social 4. Rezilienta urbana mai este despre:

Rezilienta urbanad nu este doar o problema de infrastructura sau de Modul in care oamenii colaboreazd, au incredere unii in altii siin
tehnologie, ci mai ales una de coeziune sociald si capital social institutiile locale, participd la viata comunitatii si isi mobilizeaza

resursele colective
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Contextul si relevanta temei

orasele romanesti si moldovenesti au fost laboratoare de transformare
sociala

Reformele institutionale si aderarea la Uniunea Europeana

Tn Romania - au adus investitii,
autonomie locala si o cultura a

participarii publice mai dezvoltate R
In Republica Moldova, procesele

similare au fost mai lente, fiind adesea
afectate de instabilitate politica,
migratie si fragmentare sociala

Comunitatile urbane au demonstrat capacitati de adaptare:

s-au reorganizat economic, au dezvoltat noi forme de asociere civica, au
creat retele de sprijin intre cetateni si institutii

Rezilienta urbana colectiva — adica abilitatea unei comunitati de a absorbi
socuri, de a invata din crize si de a-si regasi directia de dezvoltare
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Metodologia cercetarii si baza
de date utilizata

Studiu comparativ realizat
in 2025 in Romania si
Republica Moldova

Sondaj sociologic in mediul
urban - 312 respondenti in
Romania si 189 in
Republica Moldova)

Analiza a vizat urmatorii indicatori principali:

* perceptia asupra capacitatii de adaptare a comunitatii;

* nivelul de incredere in administratia locala si institutiile publice;
e gradul de implicare civica si participare la initiative comunitare;
e coeziunea sociala — sentimentul de apartenenta si solidaritate urbana; e —————
* relatia dintre guvernanta locala si implicarea cetatenilor.
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.1. Capacitatea perceputa de a face fata schimbadrilor majore (rezilienta
individuald)

Asemanari
Atat in Romania, cat si in Republica Moldova, categoria dominanta
este ,,Acord” (46%), ceea ce indica un nivel ridicat al rezilientei individuale.
Proportiile celor care se simt complet neputinciosi (,,Dezacord
total”) sunt extrem de reduse (4% in ambele tari).

Acord total

Acord

B RO (%)
=MD (%) Diferente

Moldova are un nivel mai ridicat de ,, Acord total” (24% vs 20%),
ceea ce sugereaza o mai mare incredere subiectiva in capacitatea de
adaptare.

Romania are o pondere mai mare la categoria ,Nici acord, nici
dezacord”, ceea ce indica o anumita ambivalenta in perceptia propriei
reziliente.

Nici acord, nici dezacord

Dezacord

Dezacord total
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.2. Adaptarea activa in situatii dificile

Asemanari
Majoritatea respondentilor din ambele tari se incadreaza la

»Acord” (RO 64%, MD 59%), ceea ce subliniaza cultura adaptativa
prezenta in spatiul urban din regiune.

Acord total

Acord

Diferente

Romania inregistreaza o pondere mai mare la ,,Acord total” (28%
vs 30% MD), dar diferenta este mica.

Nici acord, nici dezacord

Dezacord

Nivelul de neutralitate (nici acord, nici dezacord) este putin mai

mic in Romania (6% vs 8% MD), indicand o mai mare fermitate in N
ezacord tota
autoevaluare.

-
— -,
8 R 2 X

H RO (%) ®mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.3. Resurse pentru a depadsi situatii dificile (rezilienta materiala si emotionald)

Acord total
Asemanari
,Acord” este dominant Tn ambele tari (RO 47%, MD 46%).

Acord

Diferente

Moldova are mai multi respondenti la ,Nici acord, nici dezacord”
(26% MD vs 23% RO), ceea ce indica o incertitudine privind resursele
Nici acord, nici dezacord d iSpon | bl Ie.

Romania are un nivel mai mare la ,,Acord total” (19% vs 16% MD),

sugerand o perceptie ceva mai buna asupra propriilor resurse economice si
sociale.

Dezacord

Dezacord total

HRO (%) ®MD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.4. Impactul migratiei asupra coeziunii comunitare

Asemanari
Considera migratia ca avand un impact mare/foarte mare asupra
coeziunii (63% in total).

Foarte mult

Romanii resimt puternic fragmentarea comunitara generata de
mobilitatea fortei de munca.

Mult

Diferente
Moldova are cea mai mare proportie la ,,Foarte mult” (53%). Moderat

Cultura migratiei este mai omniprezenta, iar impactul asupra
coeziunii este perceput ca fiind profund. Putin

Foarte putin

B RO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.5. Rolul remitentelor in rezilienta economica

Asemanari
Ambele tari considera remitentele ,,Mult / Foarte mult” ca factor
de rezilienta (RO 56%, MD 57%).

Foarte mult

Mult

Diferente

Moldova are mai multi respondenti la ,Mult” (39% MD) decat
Romania (36%).

Moderat

Romania are putin mai multi la ,,Foarte mult” (20% RO vs 18%

Putin

MD).

Foarte putin

mRO (%) ®MD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.6. Contributia celor intorsi din straindatate la rezilienta locala

Asemanari
Se remarca ponderea mare la ,,Mult” (35%).

Romanii asociaza intoarcerea migrantilor cu investitii locale si
experienta acumulata.

Diferente
Majoritatea se situeaza la ,,Moderat” (38%).

Perceptiile sunt mai rezervate, existand scepticism privind
reintegrarea si utilizarea competentelor dobandite in strainatate.

Foarte mult

Mult

Moderat

Putin

Foarte putin

mRO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.7. Sprijinul social in fata dificultatilor economice

Foarte mult

Asemanari
Categoria dominanta este ,Moderat” (MD 46%, RO 41%).

Mult
Diferente

Moldova are o pondere mai mare la ,,Mult” si ,Moderat”,
sugerand retele comunitare mai active.

Moderat

Romania are mai multi respondenti la ,,Putin” (26% vs 20% MD).

Putin

Foarte putin

mRO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.8. Impactul crizelor politice asupra increderii in institutii

o o . n foarte mare masura
Asemanari
Perceptie negativa foarte puternica:
,In foarte mare masura”: 37%

,,Tn mare mésuré”: 35% n mare masurs

Diferente Moderat
Impactul este perceput major, dar mai echilibrat:
,In mare masurd”: 38%
JIn foarte mare masura”: 16%

Tn micd mésura

Deloc

R

H RO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.9. Impactul pandemiei asupra coeziunii sociale

In ce masura considerati ca pandemia a afectat coeziunea sociala in Romania / Republica Moldova?

n foarte mare masur3

Diferente
Moldova estimeaza un impact major/foarte major: 66% (19% +

Tn mare masura

47%).

Moderat

Romania are o perceptie ceva mai moderata (64% in total).

Tn micd masura

Deloc

1%

mRO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.10. Experientele recente de criza si colaborarea sociala

Simtiti ca experientele recente de criza au crescut capacitatea romanilor / moldovenilor de a colabora in
fata dificultatilor?

Asemanari
Pondere mare la ,Moderat” (50%). Tn foarte mare mésuré

Crestere perceputa a colabordrii: 29% ,,in mare masura”.

Tn mare méasura

Diferente
Pondere ridicata la ,Moderat” (40%). )
Moderat
Doar 20% considera ca experientele de criza au crescut
colaborarea.

Tn micd méasura

Deloc
%

B RO (%) mMD (%)
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4. Rezultatele principale ale cercetarii

4.11. Pregatirea tinerilor pentru a gestiona viitoarele provocari economice si
sociale
Asemanari
Credeti ca tinerii romani / moldoveni sunt pregatiti pentru a gestiona viitoare provocari At 4 Ani (V) A RA V) :
vem sunt pregsiil pe | Atat in Romania (36%), cat siin Moldova. (374)., cuategorla
dominanta este ,,Moderat”. Asta arata ca perceptia publica este una
echilibrata, nici pesimista, nici excesiv de optimista.
n foarte mare masuré
Procentele la ,in mare masurd” sunt identice in ambele tari (13%
RO, 13% MD), semn ca exista un nivel similar de incredere in capacitatea
generatiilor tinere.

Tn mare méasura

Moderat

Diferente

Moldova raporteaza un procent mai mare la ,,in mica masura”
(35%), ceea ce indica un nivel sporit de ingrijorare in ceea ce priveste
pregatirea tinerilor.

Tn micd méasura

Deloc

Romania are un procent mai ridicat la ,,Deloc” (17% RO vs 13%
MD), semnaland un pesimism explicit in randul unei parti a populatiei
urbane romanesti.

H RO (%) mMD (%)
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Diferente si convergente

- Tn Romania, rezilienta urbana este stimulata , de sus in jos” - Tn Republica Moldova, rezilienta se construieste ,,de jos in sus”
— prin institutii si mecanisme participative formalizate. — prin solidaritate spontana, ajutor reciproc si mobilizare

comunitara.

- Romania prezinta o rezilienta institutionala si economica

mai robusta (resurse mai stabile, perceptie mai inaltd asupra - Mol-dova AR € rez-l.l-lenta.comunltara AEL UL G
capacitatilor personale, incredere mai mare n infrastructura (coeziune sociald, sprijin reciproc, colaborare in criza)
urbana)

Astfel, orasele moldovenesti au dezvoltat un tip de rezilienta prin solidaritate, iar cele romanesti un tip de rezilienta prin resurse
si institutii.
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Orasul rezilient ca sistem social si institutional

Increderea - intre oameni
si fata de institutii

Cooperarea interinstitutionala -
intre primarii, ONG-uri, scoli,
mediul de afaceri

Participarea civica —
implicarea cetatenilor in
decizii si proiecte locale

Adaptabilitatea -
capacitatea administratiei
si @ comunitatii de a invata
din crize si de a schimba
modul de actiune
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Recomandari pentru politicile
urbane si institutiile publice

1 Integrarea conceptului de rezilienta in planificarea urbana
2 Crearea ,mecanismelor de dialog urban”.

3 Consolidarea cooperdrii transfrontaliere Romdania—Moldova
4 Valorificarea diasporei ca resursa strategica

S

Dezvoltarea competentelor de guvernanta adaptive



https://gamma.app/?utm_source=made-with-gamma

Orasele inteligente si reziliente trebuie sa investeasca in:

dezvoltarea competentelor digitale programe de leadership civic

invatarea pe tot parcursul vietii incubatoare urbane pentru tineri
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Multumesc pentru atentie.

Intrebari...
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